ULUSLARARASI TAHKIM VE BAZI GERCEKLER
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1999 yih ortalariydi, bazi “ekonomik-siyasal” cevrelerin isteklerini dile getiren gazete yazarlari
bir “kesifte” (!) bulundular: Tirkiye’ye yabanci sermayenin gelmesinin, ¢cok gereksinim duyulan bazi
bliylk yatirimlarin yapilmasinin 6niinde biyik bir engel vardi. Anayasa, bu tir s6zlesmelerden dogan

cekismelerin uluslararasi tahkim yoluna basvurulmasina elverisli degildi.

Clinkl anayasaya goOre imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinin, Danistay’ca incelenmesi
gerekiyordu. (m. 155) Anayasa Mahkemesi’'nin ve Danistay’in ictihatlari, Cumhuriyetimizin ilk
anayasas! olan 1924 Anayasasi’'ndan gelen bu hikim karsisinda, uluslararasi tahkim yolunu kabul
etmesine yani Tirkiye'nin cikarlariyla ilgili davalarin Tirk yargisi 6nlinde degil de yurtdisi yerlerde,
gozden uzak bicimde “¢c6ziimlere” baglanmasina elverisli degildi.

Basinda ise uluslararasi tahkimin lehinde adeta bir kampanya baslatiimisti. Bu kampanyaya
katilmayan belki de tek gazete Cumhuriyet’ti. Ozellikle “Ankara Biirosu” ve Isik Kansu, “tahkim”le ilgili
sakincalar konusunda kamuyu bilgilendirmek gorevini yerine getirdi.

Cumbhuriyet, Mimtaz Soysal ve Tirkel Minibas gibi ne yazik ki yitirdigimiz degerlerin ve
aralarinda benim de oldugum Yildirm Uler, Yekta G. Ozden gibi hukukcularin gériislerine genis yer
verdi. Ama bitln bunlar uluslararasi tahkimi savunan cevreler ve onlarin sozcileri ve uygulayicilari
Gzerinde etkili olamamis ve sonunda hizli bir bicimde yapilan anayasa degisikligiyle anayasaya su
hikiim girmisti: “Kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinde bunlardan dogan
uyusmazliklarin milli ya da milletlerarasi tahkim yoluyla c¢6ziilmesi ongorilebilir. Milletlerarasi
tahkime ancak yabancilik unsuru tastyan uyusmazliklar icin gidilebilir.” (m. 125/1)

Ayni degisiklikle, Danistay’in bu tlr sozlesmeleri incelemesi yerine “dislincesini bildirmesi” ve
bunu da en gec iki ay icinde bitirmesi kosulu da getirilmisti.

TAHKIM NEDIR?

Tahkim, bir hukuksal ¢ekismenin, mahkeme yerine “6zel” bir yontemle c¢alisan “tahkim
kurullar” araciligiyla ¢6ziime baglanmasi yontemidir. Ancak tahkimin, her tirli hukuk sorunu igin
basvurulacak bir yol olmadigi da gézden kagiriimamalidir. Ornegin ceza hukuku alaninda tahkim sz
konusu olamaz, bosanma davalari tahkimle ¢6ziime baglanamaz vb. Tahkimin gecerli oldugu baslica
alan, ticaret yasamidir. Bu alanda tahkimin yeglenmesinin dnde gelen nedenlerinden biri, cekismenin
tarafi olan sirketlerin ya da is insanlarinin “ticari sir”' saydiklari hususlari “aleni” olarak mahkeme
onlinde tartismaya istekli olmamalaridir.

“Mahkemelerde durusmalar herkese aciktir.” (Anayasa m. 141/1; AIHS m. 6/1) Ancak genel
ahlakin ya da kamu glvenliginin kesin olarak gerekli kildig1 hallerde, durusmalar kapali yapilabilir.
Oysa tahkim herhalde ve kesinlikle “kapali kapilar arkasinda” isleyen bir yontemdir; taraflarin
birbirlerine karsi ileri stirdiikleri savlarin, yaptiklari savunmalarin, verdikleri ya da aldiklari 6diinlerin
ne oldugunu kamunun 6grenmesine olanak yoktur.



Ozel kisiler ve ticaret sirketleri bakimindan, mahkeme yerine tahkimin yeglenmesi icin hakli
sayllabilecek bir neden olan bu “gizlilik”, kamu hizmetlerinin gorilmesiyle ilgili cekismeler bakimindan
kabul edilebilir mi? Kamu hizmetinin gortlmesiyle ilgili olarak ortaya c¢ikan c¢ekismelerde
yargilamanin, tahkime birakilip “kamudan gizli” tutulmasi, affedilmez bir celiskidir. Mahkemelerde
durusmalarin kamuya agik (aleni) olusu, hem davanin taraflari agisindan bir glivencedir hem de halkin
dogrudan dogruya ya da basin-yayin organlari araciligiyla bilgilendirilmesi bakimindan ¢ok énemlidir.

Anayasa, idarenin her tirlQ islemine karsi yargi yolunun acgik oldugunu belirtiyor. (m. 125)
Yine anayasaya gore herkes yargi mercileri dniinde iddia ve savunma hakkina sahiptir. (m. 36) Bu hak,
“Uclincl kisi (midahil) olarak” (IYUK m. 31) bir davaya katilma hakkini da kapsar.

Kamu hizmetiyle ilgili bir cekismenin, mahkemede degil de tahkim yoluyla ¢6ziime
baglanmasi, bu hak acgisindan da kabul edilemez. Cinki kamu hizmetinin gorilmesiyle ilgili
¢cekismenin sonuclarindan oOncelikle etkilenecek kisilerin (yurttas, hemseri) ve sivil toplum
orgitlerinin, Avrupa’nin ya da Amerika’nin bilmem hangi kentinde kapal kapilar arkasinda yiritilen
tahkimle ilgili bilgilere ulasmasi olanaksizdir. Bilgileri oldugunu varsaysak bile tahkime “lg¢linct kisi
(madahil) olarak” katilmalari hicbir bicimde, s6z konusu olamaz, tahkimin niteligi buna elvermez.

SONUC

Kamuyu ilgilendiren konularda, yargilamanin kamuya acik olarak yapilmasi gerekir. Kamu
hizmetinin gorilmesiyle ilgili ¢cekismelerin “uluslararasi tahkim” denilen yolla, kamuya kapali bir
yontemle ¢6zime baglanmasi, 6teki sakincalarinin yani sira bu bakimdan da kesinlikle uygun degildir.

Ote yandan, uluslararasi tahkimi ©ngdren bir anlasmanin, istenci (iradeyi) sakatlayan
nedenlerle bozulmasina da olanak vardir. Uluslararasi hukuk, bu konuda borglar hukukunun
geleneksel nedenleri olan aldatma (hile), yanilma (hata) gibi kavramlara ek olarak temsilcilerin
“ayartilmasina”, yoldan cikarilmasina da (corruption) yer vermistir. Bu tir kusurlari olan bir
sozlesmeyi bagitlamis olan kisilerin, duruma gore 6zel hukuk ve ceza hukuku agisindan sorumluklar
da s6z konusu olabilir.
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