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1. Calisma Grubu Raporu

Dr. Ogr. U. Zeliha Hacimuratlar Seving hocamizin ilettigi sorular soyledir:

1. Tiirkiye’de afet yonetimine iligkin diizenlemeler giincel yaklasima uygun mudur ve afet
yonetimi ile imar hukuku arasinda gerekli baglanti saglanmis midir? Diizenlemeler ve
uygulama baglaminda ayri ayri degerlendiriniz.

2. Tiirkiye'deki riskli yapi stokunun direngli hale getirilmesi icin ongoriilen diizenlemeler
ihtiyact karsilamakta midir? Uygulamadaki sorunlar da goz oniinde bulundurularak tartisiniz.

Tiirkiye’de Afet Yonetimi ve imar Hukuku Entegrasyonu: Mevcut Sorunlar, Hukuki

Bosluklar ve Stratejik Oneriler

1. Giris: Modern Afet Yonetimi ve Paradigma Degisimi

Diinyada modern afet yonetimi, "Kriz Yonetimi" (afet sonras1 miidahale) anlayisindan, "Risk
Yonetimi" (afet Oncesi sakinim) anlayisina evrilmistir. Tiirkiye'de ise 7269 sayili Afet Kanunu
ve 3194 sayili Imar Kanunu, halen biiyiik oranda "yara sarma" ve "miilkiyet odakl1 yapilasma"
ekseninde kalmistir. Bu durum, afet yonetimi ile imar hukukunun biitiinlesememesine ve

kentsel direncin zay1f kalmasina neden olmaktadir.

2. Mevzuat ve Uygulama Arasindaki Yapisal Uyumsuzluklar

2.1. Planlama Hiyerarsisi ve Risk Haritalar
+ Entegrasyon Eksikligi: Ust dlcekli Cevre Diizeni Planlari ile bilimsel temelli afet risk
haritalar1 arasinda organik bir bag bulunmamaktadir. Sehir planlar1 kimi zaman jeolojik ve
dogal esikleri temel bir planlama 6l¢iitii olarak dikkate almak yerine rant ve miilkiyet
talepleri dogrultusunda sekillenebilmektedir. Bu durum, dere ve irmak yataklar1 gibi dogal
acidan yapilagsmaya uygun olmayan ve risk tasiyan alanlarin dahi ekonomik getiri amaciyla

yapilagsmaya agilmasina yol agabilmektedir.

+ Sakimim Planlamasi: 3194 sayili Imar Kanunu, afet risklerini azaltmaya yénelik "Sakimnim

Planlamasi1" kavramini i¢gsellestirmemistir.



2.2. Yetki Karmasasi ve Biirokratik Hiyerarsi
» AFAD, Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanlig1 ve yerel yonetimler arasindaki yetki

dagilimi, uygulamada esgiidiim sorunlarina yol agmaktadir.

* Yeni Gelisme: 2023 sonrasi kurulan Kentsel Doniisiim Bagkanh@, biirokratik hiyerarsiyi
kisaltma ve tek elden yonetim noktasinda olumlu bir adim olsa da yerel yonetimlerin

denetim yetkisinin zayiflamasi riskini tagimaktadir.

3. Kentsel Doniisiimde Giincel Sorunlar ve Hukuki Tartismalar

3.1. Rezerv Yap1 Alani ve Miilkiyet Hakki

6306 sayili Kanun’da yapilan son degisiklikle, "mesk(in mahallerin" de rezerv yap1 alani ilan
edilebilmesi, Anayasal bir hak olan miilkiyet hakki ile yasam hakki arasindaki dengeyi hassas
bir noktaya tasimistir. Bu durumun "miilkiyetin belirsizlesmesi" ve "yerinden edilme

(gentrification)" risklerini dogurdugu gozlemlenmektedir.

3.2. Finansal Mimari ve Alternatif Modeller

Mevcut mevzuat "yik-yap" modeline odaklanmis, ancak diisiik gelirli maliklerin finansman
sorununa ¢Ozliim iiretememistir.
« Oneri: Gayrimenkul sertifikasi, afet sigortasi entegrasyonu ve kamu destekli diisiik faizli

uzun vadeli doniisiim kredileri yasal giivenceye kavusturulmalidir.

4. Yap1 Denetimi ve Teknik Denetim Siirecleri

Tasarim agamasindan kullanim asamasina kadar "kesintisiz denetim" hayati 6nem tasimaktadir:
* Tasarim: Yerel doku, iklim ve zemin yapisiyla uyumsuz projelerin siirdiiriilebilirligi

engelledigi goriilmektedir.

* Yapim: Yap1 malzemelerinden alinan numuneler laboratuvarda test edilerek performanslar

nesnel ve giivenilir bigimde degerlendirilmelidir.

* Kullamm: Bina bittikten sonra yapilan izinsiz miidahaleler (kolon kesme vb.) periyodik

olarak denetlenmeli ve "Bina Kimlik Sertifikas1" sistemi aktif igletilmelidir.



5. Cevresel ve Sosyal Boyut
+ CED Raporlari: Kanal Istanbul gibi mega projelerde CED raporlarmin sadece teknik degil,

zemin ve kentsel doku agisindan ¢ok tarafli degerlendirilmesi gereklidir.

+ Sosyal Direnc: insanlarin ekonomik nedenlerle kentin geperlerine itilmesi, sehrin sosyal
dokusunu bozmakta ve afet anindaki toplumsal dayanisma kapasitesini (sosyal direnci)

distirmektedir.

6. Sonug ve Stratejik Coziim Onerileri
1. Mevzuat Birligi: 7269 ve 3194 sayil1 Kanunlar, 6306 sayil1 Kanun ile harmonize edilerek

tek bir "Afet ve Imar Cerceve Kanunu" olusturulmalidir.

2. Katilmc1 Model: "Yeniden Yapilanma Kilavuzlart" hazirlanmali, halkin karar siireclerine

dahil edildigi seffaf projeler tiretilmelidir.

3. Denetimde Yerellesme: Belediyelerin yapt denetimindeki rolii artirilmali, siyasi

kaygilardan bagimsiz teknik denetim mekanizmalar1 kurulmalidir.

4. Yasam Hakki Onceligi: Hukuki diizenlemelerde miilkiyet hakki korunmali, ancak "kamu
yarar1" ve "yasam hakk1" uyarinca riskli yapilarin doniisiimii devlet eliyle ve finansal

destekle hizlandirilmalidir.

Melisa Bade CICEK (Mimarlik Fakiiltesi)
Pinar KILICASLAN (Hukuk Fakiiltesi)
Abdulbaki OZDEMIR (Mimarlik Fakiiltesi)

Hatice SIMDI (Hukuk Fakiiltesi)

2. Calisma Grubu Raporu

Dog. Dr. Faik Giir hocamizin ilettigi sorular soyledir:

\A

. Kiiresel gida rejiminin ve neoliberal déniisiimiin Istanbul 'un gida sistemine etkisi nedir?
2. Kentsel kirilganlik, mekdnsal ayrisma ve sosyo-ekonomik esitsizlikler Istanbul’da gida
gtivencesini nasil yeniden tanimlamaktadir?

Giliniimilizde gidanin kiiresel tedarikinin yerel tedariki esitsiz bir rekabetle kisitladig1 ve oniine
gectigi durumu “yoresizlestirme/yerelsizlestirme (delocalizaiton)” olarak ifade edebiliriz.
Yoresizlestirme problemi, neoliberal politikalar ile tarimsal desteklerin tasfiyesiyle

birlestiginde Istanbul 6zelinde gida iiretimini ve gidamin lojistigini kisitlamaktadir. Ayni



zamanda yesil alanlarin azalmasi, tarimin gitgide sehir disina ¢ikmasi, gida ve baraj
havzalarimin diizensiz ve kontrolsiiz nazim imar planlar ile daraltilmast kirilgan yapiy1

etkilemektedir. Ydresizlesmenin 6nemli diger bir sonucu da ithalata yonelmektir.

Gida tedarigi, yerel iireticiden koparak kiiresel ve uzak mesafeli lojistik aglarina eklenmis; bu
nedenle digsal etkilere karsi hassas hale gelmistir (Ddviz, enerji maliyetleri, ekonomik kriz,
piyasa calkantilar1 gibi). Buna bagli olarak kiiresel iiriin tedarikgilerinin, ydresizlestirme
probleminin ardindan ortaya ¢ikan, oligopolistik bir yapiya biiriinmesi ile yerel pazarlarin ve
kiigiik esnafin ortadan kalkmasina veya deg§isime ayak uydurma c¢abalar ile degisip
doniismesine neden olmustur. Yerel marketlerin, bakkallarin kiiresel tedarikcilerle bas
edemeyip kendilerini franchise modeline uyarlamaya calismalari, piyasada aktif bir sekilde

ayakta kalmaya calismalarina ornektir.

Saglikli gidaya yiiksek gelir grubunun bulundugu bolgelerde diisiik gelirli bolgelerde
bulunanlara kiyasla daha kolay ulasilabilir oldugu goriilmektedir. Ayrica yiiksek gelirli
bolgelerin sakinlerinin iirlinleri satin alirken birden fazla kistasla degerlendirmeleri ve bunun
sonucunda bu talebe karsilik ¢esitli arza yonelme s6z konusu olurken, diisiik gelirli bolgelerde
biit¢esi yettigince ya da sadece temel gidaya erisimi Ol¢iisiinde satin alim giiciinii kullanabilmesi
mekansal ayrisma kavraminin giday1 cografi bir ayricaliga doniistiirdiigiinii gosterir. Talep ve
beklentilerdeki degisimler, gida pazarlamasinda yeni yaklagimlarin olusmasina neden olmustur.
Bu durum, sosyoekonomik acidan dezavantajli bolgelerde kaliteli gidaya ulagimi
zorlagtirmakta; Istanbul’un ¢esitli semtlerinde saglikli gidaya erisimi istikrasiz hale

getirmektedir.

Kentsel kirilganlik, insanlarin gidaya erisememe tehlikelerine odaklanmalarina ve aligverigin
bir nevi soklara uyum saglama mekanizmasi olarak yeniden kullanilmasina yol agmaktadir.
Yakin bir gelecekte bir kriz ihtimaline karsin depolama ve istiflemeye yonelme s6z konusu
olabilir. Bunun zarar1 kisi basina diisen stok miktarinin artmasindan dolayir hem ihtiyag
sahiplerinin bundan mahrum kalmasina ve aymi zamanda fazla tiikketime de yol
acmaktadir. Fazla tiiketim de arz-talep degisimine yol acarak piyasalasmay1 artirmistir. Diger
yandan, bu durum, giivencelerin stok yonetiminden ziyade sistemi siirdiirmeye yonelik gecici

¢Oziimler olarak ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.



Devletin neoliberal politikalar1 benimsemesi; kendini gida iiretiminden, tedarikinden ve
pazarindan geri ¢ekilmesini beraberinde getirmistir. Bu nedenle gida giivencesi kavrami,
devletin kamusal ddevlerinden biri olmasina karsilik toplumsal bir sorun olmaktan ¢ikip daha
kiiciik 6lgekli ve bireysel hale gelmistir. Boylece yeterli ve saglikli gidaya erisimin kamusal
niteligi goz ardi edilerek, bireysel ve soyutlanmis bir hakka c¢evrilmistir. Bu durum da
halihazirda esitsiz bir diizene neden olurken, diger yandan da olas1 bir kriz aninda ¢6ziimii daha

icinden ¢ikilamaz bir hale getirir.

Onerimiz, en temel haklardan olan gida hakki sdz konusu oldugunda neoliberal yapiyi
benimsenmemesidir. Devletin gida piyasasindaki esitsizligi gidermek adina miidahalesi ve
pozitif edimi sarttir. Bu nedenle fiyat diizenlemesi gibi minimal ve bazen gostermelik de kalan
eylemlerini genisleterek haksiz rekabete kars1 6nlem almasi gerekmektedir. Ayni1 zamanda gida
giivencesini kirillgan ve dezavantajli konumdakileri de goz Oniine alarak yeniden hukuksal
tedbirler araciligiyla tesis edilmelidir. Bu baglamda yerel iiretici ve tarim kredi kooperatiflerini
destekleyerek kiiresel sirketlerle esit sartlara getirilerek piyasadaki rekabeti hakkaniyete uygun
hale getirmelidir. Bu baglamda, Istanbul 6lgeginde katilimer bir Kent Gida Konseyi kurularak
gida politikalarinin demokratiklesmesi saglanmalidir. Kentin ¢eperindeki tarim alanlar1 "liretim
havzasi' olarak korunmali, kiiresel lojistik aglarina bagimlilig1 azaltacak mahalle bazlh
kooperatif dagitim aglar1 hayata gecirilmelidir. Boylece gida, piyasanin insafina birakilmig
bireysel bir tiikketim nesnesi olmaktan ¢ikarilip, kamusal bir hak ve kentsel bir miisterek olarak

yeniden tesis edilmelidir.

Muhammet Aykan PISKIN (Hukuk Fakiiltesi)
Ogulcan KARIP (Mimarlik Fakiiltesi)
Yiisra BEKTAS (Mimarlik Fakiiltesi)

3. Calisma Grubu Raporu

Prof. Dr. Aysen Ciravoglu hocamizin ilettigi sorular soyledir:

1. Krizlere direncli yerlesimler i¢in mekansal politikalar nasil iiretilebilir?
2. Daha iyi yeniden insa i¢in mimarlik politikalar: neler olabilir?

1. Krizlere direncli yerlesimler icin mekénsal politikalar nasil iiretilebilir?
Krizlere direncli yerlesimler bakimindan bireyler arasinda firsat esitliginin saglanmasi,
ekonomik dengesizliklerin bireylerin yasam kalitesini ve can giivenligini ne ol¢iide

etkilediginin tespiti gerekmektedir. Ulkemizde benimsenmis olan sosyal devlet ilkesi ile
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baglantili olarak Anayasa’nin 56. ve 57. maddelerine gore devlet, vatandaslara saglikli
ve dengeli bir ¢cevrede yasama hakki saglamali ve kisilere giivenli bir konut sunmalidir.
Bundan dolay1 devlet yalnizca binay1 yikmakla degil ayni1 zamanda kisilere ekonomik
kosullar1 gozetilmeksizin yardim saglamalidir ancak bu siire¢ yalnizca teknik bir yikim
ve yeniden yapim faaliyeti olarak goriiliirse yerinden edilme ve miilksiizlestirme gibi
sosyal problemlerin 6nii agilacak ve bu durum kentin toplumsal direncini ve devletin
benimsemis oldugu ilkelere olan giiveni zayiflatacaktir. Dolayistyla bir proje yapilirken

gilinlimiiz toplum diizeninin gereklerinin de gz 6niinde bulundurulmas1 gerekmektedir.

Zemin yapisina uygun olmayan imar planlarinin iptali sadece idari bir siire¢ degil
anayasal bir zorunluluk haline getirilmelidir. Fay hatlarmin gectigi veya riskli
zeminlerin, teknolojiyle belirlenip ilgili zemine uygun olmak sartiyla saglam ve saglikli
yapilar olusturulmalidir. Giiniimiizde mevcut hiikiimlerin yeterince caydiric1 olmadigi
goriilmektedir. Bunun en ¢arpici drneklerinden biri, 2023 yilinda Hatay basta olmak
iizere bircok ili etkileyen depremler sonrasinda ortaya ¢ikmistir. Nitekim birgok
miiteahhit, yargilama siirecinde yaptiklar1 savunmalarda, binanin altindan fay hatti
gectigini, depremin son derece yikici oldugunu ve bu nedenle kendilerine kusur isnat
edilemeyecegini, olayin bir miicbir sebep hali teskil ettigini ileri stirmistiir. Bu durum,
mevcut diizenlemelerde bina yapimi sirasinda uygulanmasi gereken kurallar ile bu
yapilarin denetimine iliskin ¢esitli hiikiimlerin kagit tizerinde kaldigin1 goéstermektedir.
Bu nedenle, daha caydirici ve asilmasi miimkiin olmayan normlara ihtiyag

bulunmaktadir.

. Daha iyi yeniden insa icin mimarhk politikalari neler olabilir?

Mimari agidan sistem uygun oldugu siirece her tiirlii zemine yap1 yapilabilmektedir
(6rnegin radye temel, fore kazik). Ancak asil sorun, bu teknolojilerin rant kaygis1 ve
sermaye sahiplerinin tercihleri dogrultusunda, geregi gibi uygulanmamasidir. Bu
durum, maliyeti diisiirmek amaciyla yapilan hatalarin yikimlarin asli sebeplerinden biri
héline gelmesine yol agmaktadir. Bunun yaninda, yalnizca imza yetkisine sahip oldugu
icin projelere imza atan, ancak imza attig1 projelerin uygunlugunu denetlemeyen
mimarlar ile miiteahhitlik kriterlerinin yetersizligi de giiniimiizde énemli bir sorun
olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Tiirk hukuk sisteminde Yargitay, mimarin yalnizca
projeyi hazirlayip siireci bununla sinirli birakmasini yeterli gormemektedir. Konu ile
ilgili ictihatlara bakildiginda Yargitay’in ‘fenni mesul’ sifati ile yapim asamasinin
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projeye uygunlugunu denetleme yiikiimliligliniin bulundugunu vurgulamaktadir.
Yargitay 12. Ceza Dairesinin E. 2020/10813, K. 2024/4615 sayih kararinda, projeye
imza attif1 hialde denetim yiikiimliiliigiinii geregi gibi yerine getirmeyen fenni
mesuliin, meydana gelen kaza nedeniyle taksirle yaralama sucundan cezai
sorumlulugunun dogabilecegi kabul edilmistir. ilgili dava kararinda Yargitay’in
‘Yapilarin fenni mesuliyetini iistlenen meslek mensuplari, insaatin mevzuata
uygunlugunu denetleme ve aykiriliklar1 bildirme yiikiimliiliigiinii yerine
getirmemekten dogan zararlardan sorumludur. Teknik uygulama sorumlusunun
(fenni mesul) denetim gorevini ihmal etmesi, ongoriilebilen sonu¢lar bakimindan
dikkat ve 6zen yiikiimliiliigiine aykirihk teskil eder’ seklinde ifadeler kullandigi
goriilmektedir. Kentsel donilistimiin ¢ogu zaman miilksiizlestirme aracina dontismesi,
yoksul insanlarin mahallelerinden koparilip yerlerine yiiksek gelirli gruplarin
getirilmesi (soylulastirma) elestirilmektedir. Ozlem Giizey Mimarlik Dergisi 346.
sayisinda yayimlanan "Sulukule de Kentsel Doniisim Devlet Eliyle Soylulagtirma"
isimli makalesinde (2009, ss. 73-80) su sekilde bahseder: "Kentsel doniisiim, kentlerin
fiziksel mekanda yeniden yapilandirilmasinin bir gerekliligi olarak mesrulastiriliyor.
Soylulastirma ise, bu kez ekonomik ve sosyal mekan yeniden yapilandirilirken fiziksel
doniisiimiin siirekliligini garanti etmek lizere “tasarlaniyor”. Sulukule Kentsel Doniistim
Projesi, bunun en tipik drneklerinden biri. Tiirkiye’de soylulastirma, 1980’lerle birlikte
devlet eliyle gerceklestirilen kentsel doniisiim uygulamalarinin bir sonucu olarak ele
alinageldi. Sulukule’de yasanan durum, bin yildir ayn1 kent mekanini paylasan ve
doniistiiren Roman toplumuna 6zgii niteliklere ve gereksinimlere uygun bir planlama
anlayis1 tiretilmeyerek, sosyal ve kiiltiirel siirekliligin koparilmas1 ve derinlesen sosyal

dislanmadir."

o llk kez 1961 yilinda TMMOB Mimarlar Odas1 tarafindan kullanilmaya baslanan
"Kent Sucu" kavrami; kamu yarar1 yerine 6zel ¢ikar (rant) odakli, yasalara aykiri
veya yasal kilifa uydurularak kent mekanina zarar veren; toprak ve mekan
iizerinde yapilan insan faaliyetlerinin canli yasamina, ekolojik dongiilere,
kentsel yasanabilirlige ve ¢evreye zarar veren, kamu yarari igermeyen, kentsel
dokuyu bozan ve kente karsi islenen her tiirlii hukuk dis1 uygulamadir Fikirtepe
ornegi iizerinden sermayenin dayatmasiyla olusan, giin 15181na hasret ve kaliteli

bir yasam sunmayan devasa kulelerin kent sucu oldugu ifade edilebilmektedir.



Coziim olarak yerel halkin, mimarlarin, devlet kademesinden kisilerin ve hukukgularin
dahil oldugu katilimci yerel demokrasi mekanizmalarin kurulmasi, seffaf imar
planlarinin olusturulmasi ve vatandasin kendi g¢evresi tlizerindeki tasarruf hakkinin

korunmasi gerekmektedir.

Mevcut diizende bina kusurlarindan dogrudan kat maliklerinin sorumlu tutulmast,
insanlarin ekonomik ¢aresizlikleri de goz 6niine alindiginda temel insan haklarina aykiri
ve gergeklikten kopuk bir yaklasim olmaktadir. TBK’ya gore sorumluluk i¢in yalnizca
kat maliklerine gidilip sonrasinda kendilerine karst sorumlu olan ilgili kisilere
(miiteahhit, yap1 denetim) riicu etme haklarmin sakli olmasi kanun tarafindan
belirtilmektedir. Buna karsi olarak riicu siirecinin ¢ok uzun ve karmasik bir dava siireci
oldugundan, tiim sorumlularin en bastan yargi siirecine dahil edilmesi ve miistereken

kusurlar1 oraninca sorumlu tutulmalar1 gerekmektedir.

Stizer Plaza (Gokkafes) ornegi lizerinden, tarihi dokuyu ve kent siliietini bozan bir
yapmin, siyasi giligten ve hukuki bosluklardan —oOrnegin ilge sinirlarinin
degistirilmesinden—  yararlanilarak nasil insa edildigi ortaya konulmaktadir.
Dolmabahge’de bu nitelikte bir yapinin insa edilmesi ise bir kent sugu olarak
nitelendirilmektedir. Beyoglu Tapu Sicil Miidiirliigii’ne kayitli bulunan bu taginmazin
tapu kaydinda, 14 Subat 1324 tarihli sened-i hani ile sabit olan “bu gayrimenkul
iizerinde bina yapilamayacagl” yoniindeki kayit, Medeni Kanun’un yiirtrliige
girmesinden Once tesis edilmis bir irtifak hakki olarak yer almaktadir. Buna ragmen,
mahkeme karar1 ve cevredeki tarihi bina maliklerinin muvafakati bulunmaksizin,
donemin tapu miidiiriiniin kisisel ve hukuka aykir1 tasarrufu sonucunda “yap1 yasagi”

kaydi tapu sicilinden sildirtilmistir.

Yap1 yapilamaz’ serhinin tapu siciline yeniden islenmesi amaciyla Beyoglu Belediyesi
tarafindan agilan dava, Sisli 1. Hukuk Hakimligi’nin ‘yap1 yapilamaz’ serhinin tapuya
islenmesi yoniindeki kararimin Yargitay 1. Hukuk Dairesi tarafindan 9 Mart 2004

tarthinde onanmasiyla sonuclanmustir.

S6z konusu serhin tapuya tekrar islenmesi hakkinda Sisli Asliye 1. Hukuk
Hakimligi’nin 24.06.2003 giin 1085-978 no’lu karar1 Yargitayca onanarak
kesinlesmistir. Oysaki davali Dolmabahg¢e Turizm A.S. Yargitay 1. Hukuk Dairesi’nin
onama kararma ‘Bina yerinde yapilmis oldugundan yap1 yapilamaz serhinin bir hitkmii

yoktur’ anlamina gelen son derece anlamsiz bir gerekge ile itiraz etmisti. Ancak Yargitay



1. Hukuk Dairesi’nin 7610/8396 sayili karar ile bu itiraz da reddedilerek yapilan
islemlerin usulstizliigii bir kez daha gozler oniine serilmis, Gokkafes siirecinin hukuka
aykirilig1 tekrar ytliksek yargi tarafindan tescil edilmistir. Bu sekilde kent sugu olarak
nitelendirilebilen miidahalelerin 6niine gegilebilmesi agisindan kent su¢larinin anayasa
diizeyinde taninmis bir su¢ haline getirilmesi gerekmektedir. Tiirkiye’de gegmis yillarda
afetler sonrasinda meydana gelen biiyiik capli zararlar ve yikimlar; miiteahhitler
tarafindan hazirlanan projelerin yetersizligi, projelerde kullanilan malzeme ve
kaynaklarin hatali veya yetersiz bigimde kullanilmasi ve ilgili projelere yonelik yapi
denetimlerinin yerel yonetimlerce yeterli siklikta ve diizen i¢inde gerceklestirilmemesi
gibi hususlar g6z oOniinde bulunduruldugunda, Tirkiye’nin afetler konusundaki
yetersizliklerini agabilmesi i¢in direngsiz ve yalnizca gegici ¢oziim niteligi tasiyan
yapilara sermaye harcamak yerine, Japonya gibi ileri teknolojinin miihendislik ve
jeofizik alanlariyla entegre edildigi iilkelerden uzmanlarin davet edilmesi ve bu

uzmanlarin katilimiyla komiteler olusturulmasi gerekmektedir.

Eyliil EKINCI (Mimarlik Fakiiltesi)
Riizgar ISRAFILOVA (Mimarlik Fakiiltesi)
Aybiike Is1l ISKIN (Hukuk Fakiiltesi)
Berat Emin SOYLER (Hukuk Fakiiltesi)

4.Calisma Grubu Raporu

Prof. Dr. Ayse Yiiksel hocamizin ilettigi sorular soyledir:

1. Sivil Toplum Orgiitlerinin kent icin onemi nedir?
2. Kent Gereksinimleri ve Sivil Toplum Orgiitleri nasil birlikte yol alir?

18.02.2026 tarihinde Kartal Kampiis Konferans Salonu’nda gergeklestirilmis olan “Direncli
Kentler Paneli” sonrasi, 241030025 numarali Mimarlik Bolimi 2.simif 6grencisi Damla
AKCINAR ve 251029063 numarali I¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimi 1.simf &grencisi Tarik
OYANIK’ 1 katilimiyla, Direncli Kentler Calistay1 kapsaminda 4.¢alisma grubunun atdlyesi
gergeklestirilmistir.

Calistay kapsaminda Prof. Dr. Ayse YUKSEL’in “Kent Yasami ve Sivil Toplum Orgiitleri
(CYDD Ornegi)” konu basligi altinda vermis oldugu sorular tartisgtimistir. Calistay sorularmna
gecmeden Once, gergeklestirilen panel sonucunda “Direngli Kentler” ve “Sivil Toplum
Orgiitleri’nin sadece fiziksel dayaniklilik {izerinde degil; sosyal, yonetsel ve Kkiiltiirel

boyutlariyla yorumlandigina deginmek isteriz:



e Direngli bir kent i¢in sadece saglam yapilar degil, glicli bir toplumsal bag
gerekmektedir. Bu bag, ancak sivil toplum ile planlama ve tasarim siire¢lerinin birlikte
ilerlemesiyle kurulabilmektedir.

e Bazi sivil toplum orgiitleri ise bu direngli kentleri olusturmada biiylik katkilar

saglamaktadir. CYDD 06rnegi sorulari cevaplamada kilavuz gorevi gormektedir.

SORU 1 — Sivil toplum Orgiitlerinin kent icin 6nemi nedir?

Sivil toplum orgiitleri, devlet — vatandas arasinda bir “ara katman” olustururlar. Sorunlar1 a¢iga
cikarir; kadin, ¢ocuk, yasl, sosyal ve fiziksel erisimi kisitli olan vb. dezavantajli kesimin sesi

olur, katilim kiiltliriiniin gelismesine katki saglarlar.

Sivil toplum orgiitleri kentin demokratik, adil ve siirdiiriilebilir gelismesi i¢in temel bir aktordiir.

Bu cilimleyi 4 ana baglikta inceleyebiliriz:

a) Temsil: mekansal adaletsizligin 6niine gegme yolunda hareket ederler.

b) Erken Uyar Sistemi: sosyal ¢okiis, yoksulluk egitim esitsizligi gibi problemleri sahada
ilk fark edenlerdir.

c) Toplumsal Direng: kriz donemlerinde hizli organize olurlar.

d) Kent Bilinci Uretimi: kent sadece fiziksel bir organizma degil, canl1 bir sosyal agdir.

Katilim, goniilliiliik ve aidiyet duygusu olustururlar.

Direncli kentlerin olusumunu anlamamizda yardime1 olan sonug fikrine bu soruyu cevaplayarak
ulastik. Vardigimiz sonug ise direncli kentlerin yalnizca saglam binalardan degil, katilimeiligt

ve kapsayiciligi 6n planda tutup, orgiitlii ve bilingli bir toplumdan olustugudur.

SORU 2 — Kent gereksinimleri ve sivil toplum Orgiitleri nasil birlikte yol alir?

Bu soruyu cevaplarken oncelikle kent gereksinimlerinin ve sivil toplum orgiitlerinin temel
olarak ne oldugu ele alinmistir. Atdlyede gerceklestirilen tartisma sonucu asagidaki verilere

ulagilmistir:

e Kent gereksinimleri 3 basliga ayrilmakta ve bu baghklarin da alt konular

bulunmaktadir:
Fiziksel: barinma, altyapi, ulagim

Sosyal: egitim, saglik, kiiltiirel erisim
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Psikolojik: aidiyet duygusu, giivenlik, katilim hissi

Sivil toplum orgiitleri ise bu basliklar1 dikkate alarak; kentte yasayan insanlarin gercek
ihtiyaclarim1 sahadan veri toplayarak tespit etmekte ve bu ihtiyaglarin goriinlir olmasin
saglamaktadir. Yerel yonetimler ve tasarimcilarla is birligi yaparak ¢oziimler iiretilebilir. Baz
aldigimiz Cagdas Yasami Destekleme Dernegi’ni inceledigimizde de Onemli projeleri

gorebiliyoruz. Ornek olarak burs, egitim, saglik ve farkindalik ¢alismalar1 bulunmaktadir.

Bu sorularin cevaplanmasiyla, kentlerin ihtiyag iirettigi, Sosyal Toplum Orgiitlerinin bu
ihtiyaclar1 goriintir kildig1 ve yerel yonetimle temas kurarak ¢oziime ulastirdigi kanisina

varilmstir.

Genel degerlendirme, direngli kent kavraminin fiziksel ve sosyal boyutunun birlikte ele
alimmasinin zorunlu oldugu yoniindedir. Saglam yapilar kadar orgiitlii, bilingli ve dayanisma

kapasitesi yliksek bir toplum da gereklidir.

Bu uzun vadeli etki, birey lizerinde baglamakta ve kiiltiirel esige ulastiginda daha goriiniir hale

gelmektedir.

Son olarak panel konusmalarinda 6grendigimiz degerli katkilar ve atolyede gergeklestirilen

tartigmalar sonrasi bir soru ortaya atilmigtir:

Sivil toplum orgiitleri ile yerel yonetimler (devlet) arasindaki karar alma siire¢lerinde en biiyiik
kirilma noktast nedir, bu sistem nasil islemektedir? Sosyal Toplum Orgiitleri’nin toplumsal

doniisiim yaratma kapasitesinin oniindeki en biiyiik yapisal engel nedir?
Bu sorunun cevaplanmasi biitiin baglamin kurulmasina katki saglayacaktir.

"Direngli kentlesme stratejilerini sadece teknik ve yapisal Onlemlerle sinirli gérmemek,
ekosistemi de kapsayan genis bir hukuki ¢ergevede degerlendirmek kritik bir 6neme sahiptir.
Bu baglamda Bolivya anayasasinda yer alan ve dogay1 bir nesne degil, hak 6znesi olarak
tanimlayan 'Doga Haklar1' (Pachamama) kavrami, afetlere kars1 dayanikliligin dogayla uyumlu
bir hukuk ve planlama anlayisiyla nasil giiclendirilebilecegine dair onemli bir model tegskil
etmektedir."

Katkilariniz i¢in tesekkiir eder, saygilarimizi sunariz.

Damla AKCINAR (Mimarlik Fakiiltesi)
Tarik OYANIK (Mimarlik Fakiiltesi)
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